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Sieben Schliissel zum WasserschlofR von Aufhausen
Peter Michael Strifner

Keine Topographische Karte, keine Wanderkarte, keine Flurkarte (s. Abb. 1) und selbst nicht der in
regelmaRigen und kurzen Abstdnden neu tiberarbeitete Stadtplan von Heidenheim geben einen auch nur noch so
kleinen Hinweis, dafl am Nordrand des Stadtteils Aufhausen einstens ein nicht gerade kleines WasserschloR
gestanden hat, von dem - beim niheren Hinschauen - noch Relikte auszumachen sind. Um mehr iiber dieses
WasserschloR zu erfahren, sind grofRere Suchaktionen fast unvermeidlich. Doch erfreulicherweise lassen sich
hierbei immer wieder geeignete Schliissel finden, welche versperrende Schlosser entriegeln. Nachstehend ist ein
Versuch gemacht, diverse ,verlegte“ Schliissel auszuprobieren, um die vielen noch immer verborgenen
Geheimnisse um die Anfdnge Aufhausens etwas zu ltften.

Der Erste Schliissel - Ein Auszug aus der Ortsgeschichte

Erstmals im Jahr 1298 findet Aufhausen urkundlich! Erwihnung im Zusammenhang mit Fischereirechten, die
dem Kloster Neresheim in Aufhausen stidlich des Steges bei der Furt in Verlangerung der heutigen
Brunnenstrafle eingeraumt waren. Zu diesem Zeitpunkt war das Fetzergeschlecht aus Schwébisch Gmind u. a. in
Heidenheim, Schnaitheim und Aufhausen bereits reich begiitert, und es kann als sicher gelten, dafl damals ebenso
auch das WasserschloR in Aufhausen - zeitlich deutlich vor der ostlich benachbarten Miihle - ldngstens erstellt
war. Der erste Bauherr war dann aber gewifd nicht dem Geschlecht der Fetzer zugehorig.

1400 verkauften Jakob Fetzer und seine Sohne Ulrich II und Jakob II diese Feste Aufhausen ,samt Bau und
allem sonstigen Zugehor, d. h. mit der erstmals erwdhnten Miihle, den Héfen, den Selden, den Holzmarken, dazu
Rudelsberg, den Besitz zu Enggassen und die beiden Burgstalle zwischen Schnaitheim und Aufhausen um gerade
mal 1.800 Gulden an die Grafen Ludwig XI und Friedrich II von Ottingen? offensichtlich wegen Verschlechterung
der wirtschaftlichen Lage, moglicherweise aber auch in der Erkenntnis, daf3 die zu diesem Zeitpunkt bereits
verstarkt auftretenden Feuerwaffen das Wasserschlof in naher Zukunft nicht mehr als einen sicheren
Zufluchtsort erscheinen lie3en, mehr wohl aber noch, weil die Dienste der sich aus Lehenspflichtigen
rekrutierenden kleinen Ritterheere zunehmend von Idenen der grofRen Landsknecht- und Soldnerheeren abgelost
wurden und es der ministerialen Dependancen im Sinne von Notruf- und Sammelstellen fiir die herkémmlich zu
den Waffen zu Rufenden nicht weiter bedurfte.

Im Jahr 1411 erhilt Graf Johann von Helfenstein, dessen Mutter eine Geborene von Ottingen war, aufgrund
offener Forderungen gegeniiber den Ottingern als Ausgleich die Feste Aufhausen samt Zugehér fiir 2.000 Gulden
im Anschlag®.
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Abb. 1: Ausschnitt aus der Flurkarte von Aufhausen; Jahr 1996. Mafstab 1:2.500. Quelle: Stadtmessungsamt Heidenheim.
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Die Fetzer hatten somit im Jahr 1400 in Not unter Wert verkauft. Das Schlof Aufhausen teilt fortan die
Geschicke der Helfensteiner. Von diesem Geschlecht erwarb Graf Ulrich V von Wiirttemberg am 16. Februar
1448* die Herrschaft Heidenheim, darunter auch das Schlo und das Dorf Aufhausen, fiir 58.300 Gulden.
Aufhausen war fortan mit dem Los der Stadt Heidenheim verbunden, was die Herrschaftsangehorigkeit anging.

Als sicher darf gelten, daR im Stidtekrieg 1449/50, als die Giissenburg und Schlof Hiirben am 24. Juni 1449
geschleift wurden, als alle Brenztalkloster im September 1449 niedergebrannt wurden und das Dorf Heidenheim
unter dem Totenberg von den Augsburgern, Ulmern und Memmingern zerstort wurde®, zudem das Wasserschlo
in Aufhausen zerbrach. Zwar irritiert etwas, daR das vom bayrischen Herzog Ludwig dem Reichen 1463 angelegte
erste Salbuch® noch von verdorbenen Biumen im Baumgarten des Schlosses spricht, die, so sie bereits im
Stadtekrieg und nicht erst im Reichskrieg gegen Bayern 1461/62 verdorben wurden, lingstens verfeuert und
vergessen gewesen sein muften. Doch verlegen machen mufl diese spate Feststellung der Verderbnis nicht, da
Ludwig der Reiche von Bayern die Herrschaft Heidenheim mit Aufhausen bereits 1450 per Kauf inne hatte”, und
er sicherlich schon seinerzeit mit der Bestandsaufnahme seiner zugegangenen Giiter begann, diese aber erst 1463
abschlof. In diesem Zusammenhang ist erforderlich zu erwahnen, daf3 seit ewigen Zeiten Geschichts- und
Geschichtenschreiber immer wieder voneinander abgeschrieben haben - und das sogar gedankenlos.
Beispielsweise sind selbst im zweiten Salbuch von 1492/94 noch die verdorbenen Bdume im Baumgarten
erwahnt, und nicht wenige heimische Berichterstatter haben aus der ,Ortsgeschichte von Aufhausen und
Schnaitheim“ des Pfarrers Eugen Eisele tibernommen, daf z. B. dem Miller zu Aufhausen vom Wasserschlof8 2
Tagwerk Ackers an dem ,Langenberg“® gelassen waren, wihrend die tatsichliche Flichenbezeichnung Jauchert
hieR und der zugegeben schlecht leserliche - ,Langenberg® in Wirklichkeit und ernsthaftig ein ,Landgraben®®
war.

Was gehorte aber nun alles zu diesem schon etwas naher bekannten Wasserschlofl? Wie war es mit Wasser
umgeben? Was und wer garantierte die Wasserhaltung? Was geschah gegen die mogliche Verkrautung und
Verlandung der Wassergraben, die strategisch so uninteressant gar nicht sein muflten? Wie sah das Schlof selbst
aus? War es nur von auRen oder auch von ,innen“ bedroht? Zur Beantwortung dieser Fragen bedarf es weiterer
Schliissel, darunter das Salbuch von 1463.

Der Zweite Schliissel - Ein Auszug aus dem Salbuch von 1463

Zum besseren Verstandnis sind die das WasserschloR betreffenden Passagen wortwortlich, aber mit der nach
unserer heutigen Leseart gebrduchlichen Interpunktion versehen. Wo nétig, sind zudem die einst
selbstverstandlichen Auslassungen als nunmehr erforderliche Ergédnzungen in Klammern gesetzt, um
Zusammenhange erkennbarer zu machen. In Erinnerung ist nochmals zu rufen, dafl der Schreiber dieses
Salbuches in bayrischem Auftrag handelte und wohl auch in bayerischer Sprache der damaligen Zeit formulierte.
Der im Wortlaut wiedergegebenen Giiteraufzeichnung darf daher durchaus ein nicht zu unterschétzender
Erlebniswert beigemessen werden, insbesondere wenn das Geschriebene bei geschlossenen Augen, laut vorgelesen
von einem verstandigen Dritten - zu Ohren kommt. Zugleich stelle man sich vor, wie wohl das Ergebnis von
Aufzeichnungen aussehen wiirde, wenn heute einige Probanden unabhangig von einander, ausgestattet mit nur
geringsten schriftlichen Flachen- und Ortsangaben und in Erinnerung an eine moglicherweise zusétzliche, aber
sehr kurze Ortsbesichtigung, schreibend wie der Schnabel gewachsen ist, ein Salbuch erstellen miif3ten.
Aufschlufreicher als die nachstehenden Zeilen wére das Ergebnis wohl kaum, - eher lustiger!

Um Vergleiche der nachstehenden Schlof3giiter mit spateren Beschreibungen zu erleichtern, sind sie in der
Reihenfolge ihrer erstmaligen Nennung in Klammern mit Grobuchstaben des deutschen Alphabets
gekennzeichnet. Dem Suchenden fillt es dadurch nicht allzu schwer, die analogen Stiicke in anderen
Aufzeichnungen wiederzufinden, dort aber moglicherweise mit einem verdnderten Namen oder mit einem anderen
Flacheninhalt. Im Wortlaut fihrt das Salbuch aus:

LJAuthausen, das gesprochen Sloss, darzu gehort als (= alles), (was) hernach geschriben steet.

« [tem (Anmerkung: ,Item“ bedeutet eine punktweise abfolgende Aufzéhlung von Belangen) ein Paumgart (4),
da sind die Pdum inn verdorben, ist bei zweien Tagwercken (Anmerkung: 1 bayrisches Tagwerk entspricht:
3.407 n¥).

 Jtem ain Wisen, genannt die Stegwis (B), 1 Tagwerck (Anmerkung: es kann sich um eine Wiese beim
FuBsteg am Anfang des Neresheimer Fischwasser handeln, wahrscheinlicher ist aber, dal8 der FuBSsteg bei
der Miihle gemeint ist. An beiden Stegen befanden sich einstens Furten fiir Fahrzeuge und noch keine
Briicken!).

« [tem mer ein Medlein (C) vor dem Sibenfuss, dem Holtz, ist bei 1/2 Tagwerck (Anmerkung: In den Jahren
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1830/36 das Grundstiick 380 bei der Pfahimahd: s. a. unten).

o [tem ain Vorhof (D) bei dem SchloB, ist bei 1/2 Tagwerck, ist mit Gral8 verwachsen. Den sol man fiiren (=
grundherrlich behandeln, besteuern) fiir ain Wismad, umb Zin8 verlassen (= zu erlosen). Das Gleich das
Gral8 auf dem Burckgraben (E) umb das SloBS. Zusammen gelassen umb 5 Pfund Heller.

 [tem zwo Jauchert Ackers (F) an dem Landgraben (= trockener Graben). Ist dem Miiller gelassen und geit
Jerlich davon 8 Viertail, was Traids daruff wechst.

« [tem ain Wassergrab (G) (Anmerkung: man beachte den Gegensatz zum Landgraben) umb das Burckstal (=
ehemalige Burgstelle, Burgruine).

« [tem ein Weierlein (H), gelegen bei der Miil under dem Schios.

« [tem ein Vischenz (K) (= Fisch-, Angelrecht), hebt sich an dem Reuttelsweg oberhalb Aufhausen bei den
Pfiln (= Pfihlen, Pfihimad) und get herab bis gen Authausen an den Steg (Anmerkung: ganz sicher der Steg
in Verlingerung der BrunnenstralSe). Gibt jerlich fiir all Sach acht Rheinisch Guldin.“

Die Reihenfolge der vorstehend genannten Schlofgiiter scheint auf den ersten Blick willkiirlich zu sein.
Tatsachlich aber macht sie Sinn, denn zuerst genannt sind die Guiter im Auenbereich mit zunehmender
Entfernung zum Schlof8 und danach vom Eingang zum Schlof aus gesehen der Vorhof und gegen den
Uhrreigersinn dann abfolgend die Hofécker, die Graben, der Weiher und die Vischenz.

Mit dieser ersten Giiterbeschreibung des Schlosses ist bereits allerhand anzufangen, wenngleich die o6rtliche
Zuordnung von Flurstiicken noch erhebliche Probleme bereitet. Auch ist noch nicht bekannt, wer das SchloR bzw.
die SchloRgiiter nutzt, sieht man einmal von den 2 Jauchert Ackers ab, die der Miiler bewirtschaftet.

Indessen, mit einem dritten Schliissel, der sich dreiig Jahre spiter mit dem ,weiten bayrischen Salbuch®
findet, hellt sich das Dunkel schon merklich auf. Bemerkenswert an diesem Salbuch ist, daf sich die Reihenfolge
der inhaltsgleichen Glteraufzahlung nachvollziehbar dahin gehend geandert hat, dal die vom Pfleger genutzten
Stiicke vorangestellt zusammengefaflt sind. Am Wortlaut bzw. im Kanzleideutsch sind dagegen kaum
Unterscheidungen auffallig. Fast buchstdblich abgeschrieben erscheinen Passagen des ersten Salbuchs, so daR
der dritte Schltssel als eine Art Nach- oder Ersatzschliissel bezeichnet werden darf.

Der Dritte Schliissel - Ein Auszug aus dem Salbuch von 1492/94

Das zweite aus der Sicht der Bayernherzoge angelegte Salbuch hat u. a. zum Inhalt:
LJAuthausen, das gebrochen SchloBS, darzu gehdrt als, hernach geschriben steht.

 Jtem ein Baumgart (4), darin sind die Biume verdorben. Soll bei zwei Tagwerken sein.
« [tem eine Wiese, genannt die Stegwies (B), ein Tagwerk.

 Jtem mer ein Madlin (C) vor dem SiebenfusS, ein halb Tagwerk.

o Jtem ein Wassergrab (F) um das Burgstall

« [tem ein Weiherlin (H), gelegen bei der Miihlin unter dem Schioss.

Das alles hat vor Zeiten ehemals das SchloB zu Authausen, (das) zerbrochen (ist). Ward ein (= einem) Pfleger
daselbst und darnach die Kastner zu Heidenheim mitsamt der Weilerstatt Rudelsberg fiir ihr Heu genossen (=
tberlassen, um Nutzen aus dem Heu zu genielSen). Aber anno 1486 sind die vorgeschriebenen Stiick alle durch
meinen gnadigen Herrn, Herzog Georgen von Wiirttemberg (Anmerkung. Der Genannte ist der Vetter von Herzoh
Ludwig v. Bayern), Conntz von Aufsass und nachmals (= danach) Wilhelm von Rechberg, derzeit Pfleger zu
Heidenheim, zu dem hernach geschriebenen Fischwasser, darauf etwa 8 Gulden rheinisch, und dazu der Vorhof
bei dem Schiof8 (D), daraus man vormals 5 Pfund Heller jéhrlicher Giild gegeben hat, verlassen (= tiberlassen),
das (= daB8) er aus dem allem geben soll in einer Summe 7 Gulden.

« [tem des bemeldten (= erwdhnten) Vorhofs (D) ist bei 1/2 Tagwerk und einesteils mit Gras bewachsen. Auch
das Gras auf dem Burggraben (E) um das Schlo8 und ein Krautgirtlein (ist ihm zunutze). Doch ist dem
Miiller (davon) etliches Abganges (wegen) ihm zugesprochen, in demselbigen Krautgirtiein (L) zwei Beete
zu nielSen gegeben. Aus dem allem (hat) man die vorgeschriebenen 5 Pfund Heller laut des vorigen
Saalbuchs gegeben. Aber, so das auch als ob (= oben) steht, zum Wasser verlassens (= gehorig); so ist der
Zins der obgeschriebenen Summe inbegriffens.

 Jtem die bemeldte Vischentz (K) hebt sich an dem Reutelsweg oberhalb Aufhausen bei den Pfihlen und geht
herab bis gen Aufhausen an den Steg, da deren von Neresheim Vischentz anhebt. Und hat auch ain Altach
(= Altarm) darauf jéhrliche Gild laut des vorigen Saalbuchs die VIII Gulden fiir die Sach gestanden. Und so
es, als obsteht, verlassen, der Zins auch in seiner vorgeschriebenen Hauptsumme verfasset.
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« [tem, es liegen auch zwei Jauchert Ackers am Landgraben (F). Sind dem Miiller zu der Miihle verlassen, als
(= wie) hernach dabei geschrieben steht. Gibt von des Jauchert drei Viertel Getreids.

» Die Holzmark zu Authausen gehdrend (Anmerkung: es sind bemerkenswerterweise nicht weniger als 18
Stiicke, die aber nicht alle auf Markung Aufhausen liegen) sind hienach bei anderen Holzmarken der
Herrschafft im Saalbuch geschrieben. “

Bedeutungsvoll an dieser Aufzdhlung der Guter ist, da der Miiller nun nicht mehr nur den ,Hofacker®
bewirtschaftet, sondern seinen FuR inzwischen ins SchloR selbst gesetzt hat, nachdem er zwei Beete des dortigen
Krautgértleins nutzt. Noch bemerkenswerter aber ist, dal die SchloRguter einem Konrad von Aufsef3, einem
kleinen Ort, nicht gréer als Aufhausen und 27 km west-siidwestich von Bayreuth gelegen, bzw. allgemein der
Kastnerei tiberlassen sind. Kurios dagegen ist, dal Georg von Bayern 1492/94 vorauseilend als Herzog von
Wiirttemberg bezeichnet wird, obgleich es dem Grafen Eberhard im Bart, dem Vielgeliebten, vorbehalten war,
1495 zum ,Herzog von Wiirttemberg“ erhoben zu werden. Allerdings erst zum 16. Juli 1504 wurde die Herrschaft
Heidenheim und damit auch Aufhausen wieder wiirttembergisch!!. Anlal war die bevorstehende bzw.
versprochene Ehe von Herzog Ulrich von Wiirttemberg mit Sabina, der Tochter von Herzog Albrecht von Bayern-
Miinchen, die - nach 10jahriger Verlobungszeit - schlieflich doch noch 1511 vollzogen werden sollte. Bereits
1521" aber waren Aufhausen wie Heidenheim nicht mehr wiirttembergisch, sondern ulmisch, weil Kaiser Karl V
die Herrschaft dorthin fiir 45.000 Gulden im Zuge der Vertreibung Ulrichs wihrend des Biindischen Kriegs
verkauft hatte mit dem Vorbehalt des Riickkaufs in der Eigenschaft als nunmehriger Herzog von Wirttemberg.
Unter der Herrschaft von Ulm wurde das neue Lagerbuch® der Kellerei Heidenheim angelegt, und es darf in
diesem Zusammenhang nicht ganzlich ausgeschlossen werden, dafl die darin genannten Flachenangaben zu
Gitern ,Ulmisches MeR“ zum Inhalt haben.

Dieser vierte Schlissel zum Schlof8 Aufhausen eroffnet - wie kein anderer zuvor - Einblicke in die Lage und
die Grofe von Grundstiicken vor allem der Feldflur durch ganz klare prapositionale Lagebestimmungen wie
yhertiber,  hinten, ,unter® u. a. m., so da Gberaus gute Rekonstruktionen von Giliteranordnungen moglich
werden. Aufgrund dieser Aufzeichnungen erhértet sich u. a. auch, daf3 es auf Markung Aufhausen wohl schon
lange vor dem Wasserschlof einen Burgstall gegeben hat, der sich eingangs des ,Micheltals“ (= Weidmichele)
befand, wo auch eine der Urzellen von Aufhausen anzunehmen ist.

Der Vierte Schliissel - Ein Auszug aus dem Lagerbuch der Kellerei Heidenheim von 1526

Nicht der Erschwernis wegen, sondern der Bedeutung des geschriebenen Wortes gerecht werdend, ist
nachstehend - wie beim zweiten und dritten Schliissel - die alte, hier aber wohl ,ulmische“ Schreib- und Leseart
wiedergegeben:

, Uff Dienstag nach Sannt Veits (= 15. Juni), des Hailigen Marterers Tag, anno 1526 haben wir, die
Verordneten, die Erneuerung zu Auffhusen angefangen und widerumb volendet und erfunden (= gefunden), wie
hernach geschriben steet. im Bywesen der Personen, so hievor by Schnaytten mit Namen beschriben stend, die all
sonderlich als Gezuigen (= Zeugen) hierzu beriifft (= berufen) und ervordert worden saindt.

Die von Aufthusen gehdren in die Pfarre und das Gericht gen Schnaitten und wiirt alda mit aller Oberkait (=
Obrigkeit), Herlichait (= Herrschaft), Frivien (= Freveln) und allen andern Gebrucht (= Brauch) und Gehallten (=
Verhalten, Verhdltnissen) allermaSen wie zu Schnaitten.

Autthusen - Der Herschafft aigen Giitter
Schlo

 [tem das gebrochen Schiof8 zu Auffhusen mit aller Zugehdrd unnd Gerechtigkeit ist der Herschafft
Haydenhaim aigen unnd aller Beschwérdt unnd Uffle gung ganz frey.

Wien und Gartten

o Ain Tagwerck ungvuerlich (= ungefihr) Baumgarttens vor der Milin (B) hertiber an der Prennz gelegen (=
Jenseits; rechts der Brenz).

o Zway Tagwerck Mads, genannt der Hof (FJ) an dem Schlol gelegen (Anmerkung: = der , willkiirlich bebaute
Acker am Landgraben” ist bei der Aufnahme eine Wiese).

» Ain Tagwerck Mads, vor dem Sibenful8 gelegen (C).

o Drui Tagwerck Mads, genant das Surmad {M), an der Prennz gelegen.

o Ain Tagwerck uff dem Graben (D), so aus dem Burgstall geet (Anmerkung: d. h. dal8 der Vorhof bzw. der
Hofacker mittels Graben vom eigentlichen Burgkern getrennt war und dal8 nicht nur ein Graben ohne
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Abzweig rings um die Gliter lief).
o Ain halb Tagwerck, zeucht (= zieht) hinder der Milin hinuff (A) ihrnhalb der Brenz (= diesseits; innerhalb
bzw. links der Brenz).
Vischwasser

» Der Burggrab (F), so geringswys (= ringweis, ringartig) aus das vorgemellt allt Burgstall get, wiirt auch
gevischt, ist der Herschafft aigen.

» Das Vischwasser (K) in der Prenz, hept sich an an dem Riittelsweg oberhalb Aufthusen bei den Prfilen unnd
geet herab bis gen Auffhusen an den Steg, da das von Nireshaim Vischenz anhept unnd hat auch ain
Altach.

o Mer ain Wyerlin (H), mit Grund und Boden (= mit Vorland, Umgebungsfliche) besezt (= versehen) unnd
unbesezt, zwischen der Wiirin (= Uferdamm) und dem Vorhof gelegen.

Dise hievorgeschribenen Glitter sind der Herschafft Haydenhaim aigen mit Grund und Boden und von
Mengklichen (= von jeglichen) aller Ufflegung und Beschwdrden fry und biSher ainem Pfleger zu Haydenhaim
zum Ampt zu nieSen zugelassen. Dagegen hat er Jars (= pro Jahr) der Herschafft (zu) geben zwolff Guldin. Doch
hat die Herschafft Macht und Gewallt, wann Ir geliegt, die wider zu Hannden zu nemen und Ires Gefallens
zugespruchen und zumessen. “

Beachtlich an der vorstehenden Auflistung der Giter und Rechte ist zum einen die aufgehobene Reihenfolge
der bayrischen Salbuchaufzeichnungen, vor allem aber, daR sich Flacheninhalte z. T. deutlich verandert haben -
namlich der des Baumgartens (A) auffillig von 2 auf 1/2 Tagwerk und der der Mahd beim Siebenfuff (C) und der
des Vorhofs (D) jeweils von 0,5 auf 1 Tagwerk. Letztere Anhebungen miissen nicht sehr hoch angesiedelt werden,
weil bei ungefdhren Flachenangaben nach seinerzeit tiblichen halben und ganzen Einheiten des jeweils geltenden
MaRes Rundungsfehler von fast der halben Mafeinheit auftreten konnen und diirfen. So sind 0,74 Tagwerk
gerundet noch 1/2 Tagwerk - so dies tiberhaupt seinerzeit so gesehen wurde -, wahrend 0,76 und gleichermafen
auch 1,24 Tagwerk fiir 1 Tagwerk stehen konnen. Unerklérlicher ist da schon, dafl beim Baumgarten eine doch
mehr als nur eine gerade merkliche Reduktion stattgefunden hat. Hier muR zugunsten der Mihle eine
Flachenabtretung erfolgt sein, auf die an anderer Stelle noch zuriickzukommen ist. Auffallig ist zudem an dieser
Guteraufzdhlung, die sich sprachlich nicht sonderlich ,verbessert gegeniiber den vorausgegangenen Salbiichern
zeigt, daR der Hofacker (F) mit ehedem 2 Jauchert Inhalt nun als Mahd mit 2 Tagwerken auftritt und mit der
Surmahd (= Saure Wiese, Moorland) eine neue Flache ins Bild riickt. Aus diesem Umstand darf geschlossen
werden, daf es dem Eigentiimer der SchloBguter offensichtlich nicht so wichtig war, daf liickenlos aufgezeichnet
wurde, sondern da er nur das niedergeschrieben sehen wollte, was von Nutzen war. Saure Wiesen, Moor und
Sumpf taten dies nicht (immer) in der gewlnschten Weise. Dafl die Herrschaft Heidenheim bzw. die Kastnerei
oder die Kellerei die Nutzung von eigenen Giitern durch Dritte wohlwollend hinnahm bzw. duldete, bestatigt ein
Kaufvertrag von 1833 zwischen dem Miiller Benz und dem Kameralamt, der als finfter Schliissel zum SchloR
gewertet werden darf.

Bevor jedoch dieses fiinfte SchloR geoffnet wird, ist hier zum besseren Verstindnis nachzutragen, dal nach
der Erstellung des ulmischen Lagerbuchs im Jahr 1526 die Herrschaft Heidenheim - und somit zugleich
Aufhausen - am 8. Mai 1536 von Wiirttemberg wieder eingelost worden waren, Herzog Ulrich von Wiirttemberg
aber sein Land bereits am 29. Juni 1534 - zundchst zwar nur als dsterreichisches Afterlehen, aber immerhin -
wieder erhalten hatte.

Was die Schlofgiiter in Aufhausen anlangt, tat sich im Grunde nichts bzw. nichts mehr Heraushebendes bis
1830,/36%. Zu dieser Zeit lief die groRe fliirliche Vermessung aller Giiter in Aufhausen im Zuge der Erstellung des
Primirkatasters. Zeitgleich herrschte ein auRergewohnlicher Grundstiicksverkehr, d. h. zahlreiche Giiter
gelangten in dieser Zeit von der einen in die andere Hand. So auch nicht wenige in die des Miillers Wilhelm Ulrich
Benz zu Aufhausen, der mit dem Kameralamt Heidenheim am 15. Oktober 1833 den vorerwdhnten Kaufvertrag
Nr. 8795 rickwirkend zu Martini 1830 (= 11. November) schlo. Der Kaufbetrag betrug 1.233 Gulden. Die
Flichen, die er einschlieRt, sind mit ein wichtiger, ja der finfte Schlissel zum SchloR. Zur besseren Einschatzung
der Flicheninhalte nach altem MeR (Anmerkung: auf die Grofle des Baumgartens (A) wird ausdriicklich
aufmerksam gemacht) sind die heute gebrauchlichen Angaben nach Hektar, Ar bzw. Quadratmetern in Klammern
beigesetzt.

Der Fiinfte Schliissel - Der Kaufvertrag Nr. 8795 vom 15. Oktober 1833

Der Kaufvertrag mit dem Miller zu Authausen schlieft ein:
o 315 Vrts 242 Rthn (= 2.957 n7’) Giiter, welche der Miiller sich nach und nach zugeeignet hat (Anmerkung:
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Die ,Zueignung* ist vollig frei von Untertéonen, wie z. B. einer denkbaren Annektion ohne Gegenleistung).
Darunter sind begriffen:
1% vris 29 % Kinn (= 1.424 ni’) Hojraum {N} 22 Rthn (= 181 m?) ein Giitchen an der Burg (L) % Vrts 19%4
Rthn (= 552 m?) ein Platz auf der Burg (E)
1 Vrts 39% Rthn (= 718 m’) Grasgarten (4) hinter des Miillers Scheune
3% Vrts 24% Rthn (Anmerkung: es miiSte - korrekt addiert 147 Ruthen heiSen, ein Lapsus, der heutige
Geometer umtreiben wiirde.)

o 3 Morgen 45% Rthn Acker (= 9.829 n7’), der Hof genannt, vormals der Vorhof bey der Burg (F).

o 3% Vrts 30% Rthn (= 3.008 n¥’), die Weiherwiese (D).

o 5 Morgen 1 Vris 6 Rthn (= 16.596 n?’), die Hundswiese (M).

» Das Fischwasser in der Brenz bey Aufhausen oberhalb Aufhausen anfangend, wo ein Stein steht, bis herab
an den Steeg und den Anfang des Neresheimer Wassers samt Burg- (G) und Ablagraben.

 Ein Stiick Grabens zwischen der Hundswiese und dem Hofacker, ein Sumpf von 1 Vrts 17 Rthn (= 928 nr’).

Seltsamerweise nicht genannt in der Kaufmasse ist der Weiher (H), es sei denn, er wére im Fischwasser
inbegriffen. Aber erstmals tritt mit dem Hofraum (N) der SchloRkern als solcher selbst auf, der sich letztlich im
Primérkataster als ,Gemiisegarten lesen sollte und von dem in der Oberamtsbeschreibung!” geschrieben steht:

, Von der alten Burg Authausen sind noch die Grundmauern vorhanden, welche einen als Garten und
Grashoden benutzten Raum einschlieSen.

Das aufregend Beruhigende an diesem fiinften Schliissel ist, daf er nicht mehr nur ungefahre, sondern endlich
ganz genaue Flacheninhalte erschlie3t. Damit bestédtigen sich aber nicht Erwartungen, dal den Flachenangaben
in den zitierten alteren Giiteraufzeichnungen die jeweils geltenden herrschaftlichen Maf3einheiten zugrunde lagen.
Vielmehr scheint es so zu sein, daf die jeweiligen Grundherren sich die ,naturraumlichen Mafeinheiten“ - wie
hier die des ,Albuchs“ - zu eigen machten und diese nur nach Gutdiinken bzw. bedarfsweise den eigenen
grundherrlichen Maflen anglichen. Unter diesem Hintergrund stiften der ,Hofacker“ (F) und die ,Hundswiese*
bzw. die ,Surmahd“ (M) einige Verwirrung, da sie sich - alleine nach den Flacheninhalten bewertet - nicht so
recht einfiigen wollen, wenn gelten soll':

o ] bayrisches Tagwerk | sind ca. 3.407 n¥

o ] ulmisches Tagwerk sind ca. 2.460 n’

] ulmisches Jauchert sind ca. 3.279 n?’

] wiirttembergisches Tagwerk oder 1 Jauchert sind ca. 4.728 n’.

Indessen, vergessen werden darf hier nicht, dal der ,Hofacker® (F) bzw. der ,Vorhof bei der Burg“ ein
willkarlich bebauter, d. h. ein nach Bedarf auRerhalb der allgemeinen Flurordnung bebauter Acker war und er
demzufolge mal Wiese/Mahd oder Acker sein konnte. Da er neben bzw. in den ,Hundswiesen lag, konnte er
durchaus (nach Belieben) ausufern oder auch kleiner werden, wie auch die zeitlich relativ spat einflieRenden
,Hundswiesen“ (Moorwiesen) mehr eine Verschmelzung von {iber eine lange Zeit als gering erachteten Fliachen
anzusehen sind, die erst durch Bodenauffiilllungen (Bodenaustausch) zunehmend an Wert und
Mitteilungswiirdigkeit gewannen.

Wenig hilfreich bzw. beistehend im Sinne der Aufkldrung dieser Miverhéltnisse scheint zundchst das 1836
abgeschlossene Primarkataster von Aufhausen zu sein, dem die Bedeutung eines sechsten Schliissels zukommt.
Denn nach den Bemerkungen zu diesem Kataster (Anmerkung: seit 1806 galt das wiirttembergische MeR, das
1830 bei der Neuvermessung von Aufhausen anzuwenden war) muf bei den Umrechnungen der Flacheninhalte
vorausgesetzt werden, dafl fir Aufhausen das hier eingefiihrte Aalbucher MeR als das ,naturrdumlich gegebene
MaR“ galt. Ein Jauchert Ackers dieses Mafles enthielt nicht weniger als 70.000 Quadratschuhe, jeden zu 127
Pariser Linien. Nach dem neuen wirttembergischen Landmef von 1806 waren dies 1 6/8 Morgen und 28
Quadratruten statt ansonsten 1,5 Morgen, wobei ein Morgen 3.151,74 m? beinhaltet. Eine Jauchert hitte
demzufolge gar 6.103 m? einschlieRen miissen.

»Zwei Jauchert Acker am Landgraben“ - wie sie 1463 und 1492 genannt sind - k6énnten so, naturraumlich
gesehen, ca. 12.200 m? entsprochen haben. Der Kaufvertrag Nr. 8795 nennt dagegen lediglich 9.829 m? Fiir
Buchhalter muR eine solche Abweichung von 24% geradezu erschreckend sein. Aber erinnert man sich, dafl bei
urspriinglichen Flachenangaben nur von Vielfachen von halben und ganzen Mafeinheiten die Rede war, dann
konnen 2 Jauchert Acker von 10.680 m? bis 13.731 m? reichen. Eine ab- bzw. aufrundende Einschitzung von
9.829 m’ zu 2 Jaucherten ist deshalb so abwegig nicht. Ganz entsprechend zu wiirdigen ist deshalb auch eine
Randnotiz zu den besagten Bemerkungen zum Primérkataster. Hiernach entsprach ,ein Albucher Tagwerk
zweimihdiger Wiesen“ 1 2/8 Morgen und 45 Quadratruten (= 4.885 m?) und ein Tagwerk einmihdiger Wiesen 1
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4/8 Morgen und 10 Quadratruten (= 4.937 m?) und nicht - wie sonst gebriuchlich 1,5 Morgen.
Dies alles muf3te oder sollte ein Kanzleischreiber im Kopf und der Bauer im Sensengriff haben? Wohl kaum!

Unterschiedliche Flachenangaben erklaren sich deshalb durchaus auch aus mtndlichen und gezielt ,steuerbaren”

Auskiinften. Damit hatte es allerdings ein Ende mit dem erwéhnten sechsten Schliissel zum Schlof, dem

Primarkataster selbst, in welchem in eindrucksvoller Weise alle Fldchen von Aufhausen endlich ohne Verluste und

Uberschiisse grofteils und hilfreicherweise mit ihren iiberkommenen Namen verzeichnet sind.

Ubersicht 1: Kameralamtsgiiter vor 1830 nahe dem SchloB
Parzell-| Nutzung Flichenangaben in | Flur- bzw. historische
Nr. um 1830/36 Morgen Ruten m? | Bezeichnung
344 | Gras-u.Baum- | 11/8 257 3.757 | Stegwiese (B)
' garten, Linder 18 384 709 |
346 Gemiisegarten - 20,6 169 | Giitlein, Krautgértchen (L)

347 Gemiisegarten 3/8 14,1 1.298 | Burg, Burgstall, SchloB (N)

348 Wiese 7/8 46,6  3.140 | Weiherwies oder Hunds-
wiese im SchloBgraben (D)

Weiher 3/8 14,4  1.300 | Weiherlein (H)
349 Grasgarten 1/8 44,5 759 } zusammengenommen
350 Wiese 6/8 44,0  2.725 } ist dies der verdorbene
willkiirl. Acker 28,1 231 }{ Baumgarten (A)

351 a | willkiirl. Acker 22/8 42,4  7.440 | Acker am Landgraben (F)
bzw. der Hofacker bzw.
der Vorhof bei der Burg

351b | Ode 1/8 2,0 410 | Vorland zur Burg bzw.
der Platz auf der Burg (E)

351 ¢ | willkiirl. Acker 4/8 13,6 1.688 | Wassergraben, Burggraben (G)

351 d | Wiese 5 5/8 15,4 17.855 | Surmahd (M) bzw.
die Hundswiese

351 e | Wassergraben 2/8 15,2 913 | hilftige Flache der
angrenzenden Altach

380 Wiese 6/8 33,6 2.640 | Madlein am SiebenfuB (C)

Anmerkung: 1 Morgen = 3.151,74 m2 und 1 Quadratrute = 8,21 m?
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Abb. 2: Ausschnitt aus der Urkunde des Primédrkatasters; Jahr 1830. Gleicher Bereich wie Abb. 1.
Die inneren Stadtmauern sind deutlich erkennbar, sie begrenzen das Grundstiick 347. Quelle: Stadtmessungsamt Heidenheim.
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Abb. 3: Rekonstruktion des Schloffumfeldes.
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Der Sechste Schliissel - Die primérkatasterlichen Giiter des Kameralamtes beim Wasserschlof

Bereits wahrend der Aufstellung des Primarkatasters wurde der Kaufvertrag Nr. 8795 zwischen dem Miiller
und dem Kameralamt rickwirkend zu Martini 1830 geschlossen. Die in diesem Vertrag beschriebenen Stiicke
weichen den Inhalten nach teilweise deutlich von denen im Primarkataster (genannten Flichenangaben ab.
Zunachst verunsichert dies, doch tritt Gelassenheit ein mit Vergegenwartigung des Inhalts von §2 des Vertrags, in
dem ausdricklich ausgefiihrt wird:

JFir das MaB8 wird keine Gewdhrschaft geleistet. “

Entsprechendes und fiir den Erklarungsbedarf Erleichterndes galt nattirlich auch fiir alle Maaufschriebe vor
dieser Zeit. So gesehen eroffnen der Kaufvertrag Nr. 8795 und das Priméarkataster (siehe auch die
Parzellendarstellung und numerierung in Abbildung 2) zusammen ein Sichtfeld, das von einer sklavischen
Orientierung an MaRBangaben abrit. Beide Dokumente geben erstmals Einsicht und einen Uberblick iber die nahe
beim ehemaligen Wasserschlof8 von Aufhausen gelegenen ehemaligen Giiter des Kameralamts bzw. der Herrschaft
Heidenheim (s. a. Ubersicht 1), die sich inzwischen alle im Eigentum des Miillers Wilhelm Ulrich Benz oder der
Witwe des Georg Melchior Benz wiederfinden.

Mit Hilfe dieser Angaben und der Urkarte von 1830/36, aus der sich sehr gut die Umfassungsmauern der
Kernburg bzw. des Schlosses, der Verlauf von zugeschiitteten Wassergriben, die nun als willkiirliche Acker
genutzt werden, die Lage des ,Ackers am Landgraben®, der Weiher und vieles andere mehr abzeichnen, lassen
sich die vorausgegangenen Schliisselausfithrungen recht gut zur Deckung bringen. Das Ergebnis ist die
Rekonstruktion des in Abbildung 3 dargestellten SchloRumfeldes.

Das Schlof zu Aufhausen ist damit aber 1dngstens nicht abschlieRend rekonstruiert, gleichwohl liegt es auch
nicht mehr génzlich verschiittet und verschlossen irgendwo hinter einer noch hoffentlich lang erhaltenen Mauer
(s. Abb. 4), die selbst Teil des siebten Schliissels sein wird, mit dem ein Ausblick auf strategische Inhalte der
Landschaft, d. h. auf die Bodengestalt, die Bodenstruktur, das Umfeld beim ehemaligen Wasserschlof u. a. m.
gewdhrt werden soll.

Der Siebte Schliissel - Strategische Inhalte der Landschaft

Unter strategischen Inhalten der Landschaft sollen hier verstanden werden all jene ortlichen Auffilligkeiten
und Erscheinungen, die mit der Wahl der Ortlichkeit des Wasserschlosses in erwdahnenswerter Weise in
Verbindung gebracht werden konnen, ungeachtet dessen, ob sie natiirlich entstanden oder von Menschenhand
geschaffen worden sind. Der Mitteilungswert des einen oder anderen Inhalts wird moglicherweise als gering
empfunden, doch im Zusammenspiel von Indizien kénnen selbst triviale Hinweise - so z. B. die auf Verldufe von
merkwiirdigen Grundstiicksgrenzen oder/und von Wegen, die sich nach genauerem Hinsehen als Zeichen von
langst verfillten Brenzschlingen herausstellen - wertvolle Mosaiksteinchen sein, das Gesamthild des Schlosses
zZusammenzusetzen.

Gar kein kleines Steinchen, sondern ein ,Riesenbrocken® ist in diesem Rahmen der FluR Brenz, der als die
eigentliche Lebensgrundlage des Wasserschlosses und des Nachfolgeunternehmens Miihle verstanden werden
darf. Mit einem Gefille von 0,25%0 nordlich des Fallenwehrs bei der Miihle in Aufhausen und einem Gefille von
0,062%o studlich davon, macht dieser FluR einen auflerordentlich behdbigen Eindruck fiir ein FlieRgewasser.
Mitverantwortlich fir diesen Eindruck ist ein breites Bett und sein mittler Wasserabflu8 (Zentralabfluf3) von nur
1,2 m® pro Sekunde. Von ihrer Behibigkeit verliert die Brenz nur wenig, wenn sich ihr Abfluf auf eine
Hochstwasserspende von bis zu 15 m3/Sek. steigert. Letzteres ist relativ selten, so daR fiir die Anlieger und
Nutzer der Brenz vor allem zwei Abflufmengen relevant sind, nimlich die gemittelte kleinste
Monatswassermenge, welche fiir gewohnlich im Dezember auftritt und 0,4 m®/Sek. betrigt, und die gemittelte
groRte Monatswassermenge, die zumeist im Mirz zu erwarten ist und auf 6 m®/Sek. lautet'® und sich aus den
winterlichen Niederschlagsmengen bzw. aus der Schneeschmelze erklart.

Die Brenz bewegt sich in Aufhausen entgegen der landlaufigen Einschatzung nicht durchgehend in einem
nattrlichen, sondern - tiber einen gar nicht so kleinen Abschnitt - in einem kiinstlichen Flubett, das sich
wenigstens von der Einmiindung der ,Altach“ (= Altbrenz) fast bis zur nordlichen Markungsgrenze erstreckt. Dem
Grunde nach ist dieses Bett ein Kanal, der mit der Einrichtung der Miihle in Aufhausen dergestalt entstand, dafl
der Oberboden auf der Kanalbett-Trasse von Hand schichtweise bis auf eine Tiefe von bis zu einem Meter unter
Flur ausgestochen wurde. Das anfallende Aushubmaterial wurde zum linken Rand des neu entstehenden
FluRabschnitts verbracht und dort zu einem Hochwasserdamm geschiittet, den man ,Wiirin“ nannte. Zu Zeiten
des Primérkatasters war er noch ein eigenes Grundstiick mit der Parzellnummer 373. Es hatte einen MeRinhalt
von 1 1/8 Morgen und 10,9 Quadratruten bzw. 3.635 m? (s. a. Abb. 2). Die ,Wiirin“ und das Kanalbett konnten
im tbrigen bei den seinerzeit auflergewohnlich kostengtinstigen Hand- und Fronarbeiten ohne weiteres mit ca. 60
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Mann binnen 200 Tagen bei einer Arbeitsleistung von 2 m? Aushub pro Mann und Tag gebaut werden, und dies
durchaus unter Regie und mit eben den mittellos vorstellen darf.

Mit Beginn seines Entstehens war dieses Ufergrundstiick dem Mdller bzw. dem Miihlebetreiber eigen und
muf3te folglich von ihm auch so besorgt werden, dal die Wiesen der Anrainer nicht unter Wasser gesetzt wurden.
DaR dies bei fehlender Besorgnis leicht der Fall sein konnte, ist mit wenigen Daten zu belegen, denn das bei
FluBBkilometer 51+620 gelegene Fallenwehr der Miihle (gerechnet ab der Miindung der Brenz in die Donau bei
Lauingen) hat im Oberwasser eine Hohe von N 492,94 m {i. NN%, das Unterwasser dagegen liegt mit einer Hohe
von N 491,69 m ii. NN nur wenig niedriger als das Wiesland im Oberlauf links des Brenzkanals. Ein bordvolles
Brenzbett und eine u. U. durch Bisamratten perforierte oder sonstwie beschadigte ,Wiirin“ waren bei diesen
Hoéhenverhaltnissen sicher nicht ohne Brisanz. Um dem abzuhelfen, war dem Miiller gemaR Salbuch von 1492/94
zugestanden:

JItem er heuet die Wiirin, alsweit er die machen soll. Und so er die Wiirin pes sern (= ausbessern) will, so mag
er in die Mider daselbs ungevarilich umb zwein Schritt Erden zu der Wiirin ausstechen. Von desselben
Ausstechens wegen hat man in Thiburtzen Wannenbetsch (Anm.: der war somit neben dem SchlofS und dem
Miiller selbst einziger Wiirinanlieger) Hof etlich Ward (= Worth, Uterland), oben am Gries gelegen, die zu der
Miihl gehoren, gegeben. “

Freilich nicht genug damit. Um auch tatsichlich zu gewahrleisten, dafl der Miiller stets die rechte Sorge
walten 1aRt, Wieslandtberflutungen zu vermeiden, waren ihm die Wiesen und M&hder zugewiesen bzw. zur
Bewirtschaftung gegeben, die oberhalb nahe dem Siebenfuf direkt beim ,LeerschuBwehr“ lagen. Von diesem
,LeerschieRen“ oder ,Ablassen der Brenz“ haben die besagten Wiesen ihren uralten Namen ,AblaRwiesen“?..
Wire dieses Wehr vom Miller oder gar von einem Unbefugten aus irgendwelchen Griinden einmal nicht
sachgerecht bedient worden, den ersten und grofiten Schaden durch auslaufendes Wasser hatte der Miiller selbst
gehabt.

Obwohl beim Kanalbau nur bis zu einem Meter Boden ab- bzw. ausgehoben wurde, ist das heutige Brenzbett in
Aufhausen an nicht wenigen Stellen deutlich tiefer. Diese unebene Fluf3sohle rithrt her nicht nur von
neuzeitlichen Ausbaggerungen, sondern vor allem von den zahlreichen alteren Durchstichen der Brenzmé&ander.
Solche Durchstiche gab es auf der gesamten FluRstrecke noch bis in die siebziger Jahre dieses Jahrhunderts.
Beleg dafiir ist, da um das Jahr 1900 das Fallenwehr der Miihle in Aufhausen noch bei FluRkilometer 51+620
lag, es sich aber heute bei 37+050 wiederfindet?. Der FluR wurde folglich im Laufe von Jahrhunderten immer
kiirzer, gerader und notwendigerweise auch schneller. So wiirde denn aus heutiger Sicht der Querschnitt der
ausgebauten Brenz gewiR anders bestimmt werden, als es die Planer zum Zeitpunkt des Mthlebaus, respektive
der Errichtung des Wasserschlosses, taten. Fiir den damaligen Ausbau darf angenommen werden, dafl ein
AbfluBquerschnitt zugrundegelegt war, der sich am Mittel aus Hochst-und Niedrigwasser orientierte. Das wéren
bei einer Schiittung des Brenztopfes von ca. 5 m?/Sek. und einem Gefille von 0,25%o (sowie einem
Rauhigkeitsbeiwert K = 35 fiir ein maig verkrautetes und mafig unebenes FluRbett) eine Mindesttiefe der
bordvollen Brenz von 0,8 Meter bei einer FluRbettbreite von ca. 15 Metern.

Nur wenig weichen die heute vorfindbaren Verhéltnisse ab von den vorstehenden Determinanten, bei denen das
Wasserkraut eine nicht zu unterschatzende Rolle spielt. Denn mehrmals im Jahr waren die Eigentimer der Brenz
gehalten (Anmerkung: Von den 58.097 m? Wasserfliche im Jahr 1830% gehorten u. a. dem Miiller 35.845 m? und
der Gemeinde 1.459 m? da erst mit Inkrafttreten des Wassergesetzes von 1960 die Brenz als Gewésser I. Ordnung
in die Hande des Landes kam), mehrmals im Jahr das erwdahnte Wasserkraut zu schneiden, das infolge der
Reinheit und Klarheit und des nur mit leichtem Gefalle flieenden Wassers auch heute noch beste
Wuchsbedingungen hat. Die Notwendigkeit des Wasserkrautschnitts - die frither immer wieder einmal auch
Gegenstand gemeinderdtlicher Anfragen war - begriindet sich damit, dal schon tibliche Mengen des Wasserkrauts
den Brenzspiegel bis zu einem halben Meter anheben, wodurch eine Gefahr einer Wieslandtiberflutung nicht
auszuschlieflen ist. Des weiteren ist der Schnitt erforderlich, weil sich sonst der Fluf3 Gibererndhren wiirde, indem
absterbende Pflanzen die nachwachsenden diingen. Auf diese Weise kann er - die wenigen verbliebenen und
schmal gewordenen Altarme der Brenz belegen dies eindrucksvoll - allmédhlich zuwachsen. Damit einherginge
zwangsweise eine noch groflere Sauerstoffzehrung durch die Pflanzen und abfolgend ein besorgniserregender
Riickgang des Fischbestands.

Die Sorge umd den FluR und seine Nebenarme mufdte aus den besagten Griinden in der Vergangenheit sehr
grof} sein, und die Arbeit des Wasserkrautschneidens - die auch fir die Schlograben galt - war aufwendig und
schweiltreibend. Ausgefiihrt wurde sie noch anfangs dieses Jahrhunderts zu Fufl von Méannern, die mit kleinen
Schritten fluRaufwirts gehend - ein beidseits gezahntes langes Stahlband im schrittweise ausgetbten Zug und
Gegenzug hin- und herbewegten. Das auf diese Weise abgeschnittene bzw. gerupfte Wasserkraut wurde an
Sperren im Unterlauf abgefischt und zur Verrottung aufgeschichtet. Als Diinger bzw. Humus fand es schon zu
Zeiten des noch intakten Wasserschlosses Verwendung in den dortigen Garten und auf Landern. Mit der
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Verkrautung und der Verlandung von Graben und der Brenz wurden die ,Altvorderen® somit recht gut fertig.

Ubersicht 2: Einordnung von Biden nach ihrer Kornfraktion

Bodenart Ton-Fraktion Schluff-Fraktion Sand-Fraktion
< 0,002 mm 0,002-0,063 mm 0,063-2 mm
Anteiligkeit der GroBe von Kornfraktionen

Ton > 50 % <50 % < 50 %
Lehm 18-30 % < 50 % 20-82 %
Schluff < 8% > 72 % < 20 %
Sand <50 < 15% > 85 0%

War die Brenz, wie vorstehend dargelegt, schon arbeits- und lebensbestimmend genug, so hat sie zusatzlich
auflerordentlich viel dazu beigetragen, den Baugrund und die sich einstellenden Grundwasserstande im Umfeld
des Wasserschlosses mitzupragen. Dies geschah vor Jahrmillionen, als im Zusammenspiel mit Hebungen und
Senkungen der Erdkruste die Urbrenz das Wiesental aus dem Weiflen Jura herausarbeitete, Steine und
Verwitterungsprodukte abtransportierte und ebensolche herbeiférderte. Diese Ablagerungen tragen gemiR den
Anteilen ihrer Kornfraktionen die allseits bekannten Namen Ton, Lehm oder Schluff, wobei Schluff die wohl
unbekannteste, nichtsdestotrotz aber eine hier sehr wichtige Bezeichnung einer Bodenart ist, die verstanden
werden will als ein Sediment, bei dem Partikelgr68en bis zu 8% mit einem Durchmesser von kleiner als 0,002 mm
auftreten, mehr als 72% der Partikel schon ,recht dick“ mit bis zu 0,063 mm sein dirfen, aber weniger als 20%
der Teilchen noch nicht der Sandfraktion angehoren. Nachstehende kornfraktionsspezifische Einordnung (s.
Ubersicht 2) der nahe dem Wasserschlo® zu findenden Bodenarten will keinen geologischen Exkurs einleiten,
sondern nur aufzeigen - weil die Wirkungen des ,Lettens, des ,Lehms*“ oder des ,Lons“ im Vergleich zu Sand in
Sachen Wasserhaltung an sich gut bekannt sind, dennoch nur wenige wissen, was hinter diesen Bezeichnungen an
ganz nattrlichen PartikelgroRen steht -, dafl neben diesen ,reinen“ Bodenarten im Nahbereich des Schlosses
nattrlich zuhauf alle moglichen ,Bodenmischformen® in relativ schneller Abfolge auftreten - beginnend bei
lehmigen Sanden tiber sandige Lehme und endend bei schluffigen Tonen, so wie eben die Brenz ihr Bett {iber
unzédhlige Jahre veranderte.

In Kenntnis dieser vielfaltigen Bodenmischformen in unmittelbarer Nahe zum SchloR linksseitig der Brenz sind
die in Ubersicht 3 aufgezeigten reprisentativen Schichtenabfolgen zu wiirdigen*?, Diese sind hier nur fiir eine
interessierende Tiefe von bis zu zwei Meter unter Gelande beschrieben, weil bislang keine Anzeichen vorliegen,
daf in der hier in Rede stehenden Zeit Menschen in groRere Tiefen vorgedrungen waren, sei es bei Grabungen zur
Anlegung des Weihers, der Schutzgraben oder des Brenzkanals wie auch von Gebaudefundamenten.
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Ubersicht 3: SchloBnahe Abfolgen von Bodenschichten

Humoser Oberboden

0 bis 20 cm stark

unterlagert entweder von I oder II oder III

I
stark zersetzter
brauner Ton,
bis 20 cm stark

hellgrauer, toniger
Schluff und Auelehm,
bis 60 cm stark

weiBgrauer, schluffiger
Kalktuff,
bis 20 cm stark

lehmiger, schwach-
gerundeter Kies,
bis 100 cm stark

II
schwarzer, toniger
Schluff, teils stark
humos-lehmig und

durchwurzelt,
bis 40 cm stark

hellgrauer, toniger
Schluff,
bis 50 cm stark

schwach humos-
lehmiger Kies,
bis 50 cm stark

brauner, steiniger
Auelehm,
bis 40 cm stark

m
schwarzer schluffiger
Ton,
bis 100 cm stark

graues Lehm-Stein-
Gemisch,
bis 50 cm stark

steiniger Lehm mit alten
Auffiillungen aus
Ziegelsteinen und teils
humosem Boden,
bis 200 cm stark

Diese relativ nah beieinanderliegenden Baugrundausbildungen vermitteln - ohne daf3 spezielle geologische
Kenntnisse zur Beurteilung von Pfiitzen- und Lachenbildungen bzw. der bodenspezifischen Wasserhaltung
notwendig wéren -, daR sowohl Grundwasseranstiege wie aber auch Grundwasserabsenkungen im Nahbereich des
Schlosses nur langsam vonstatten gehen, so daR ein einmal mit Grundwasser gefillter Schutzgraben um das
WasserschloR (Anmerkung: Der Grundwasserspiegel steht dort in der Regel sehr hoch an) iber lange Zeit ohne
jede weitere Speisung durch FlieRwasser aus Quellen oder der miandrierenden Brenz oder dem spéter
nachfolgenden Brenzkanal auskommen konnte. Strategisch gesehen muflte deshalb die hiesige Wasserburg nicht
von vorneherein gegentiber einer Hohenburg Nachteile haben. Im Gegenteil gereichte es dieser gewédhlten
Ortlichkeit zum Vorteil, daR ihre Tieflage in Friedenszeiten eine grundsitzlich bequemere Zugénglichkeit
garantierte als eine Hohenburg, daR sie aufgrund des Vorhandenseins von Wasser nicht nur eine dauerhafte
Trinkwasserversorgung, sondern auch die Anlegung von Teichen und Weihern fiir die Fischzucht erlaubte. Selbst
in Kriegszeiten hatte die Ortlichkeit nicht geringe Vorteile, denn mit dem leicht verschlammenden, morastig
werdenden und anmoorigen Umfeld (Anmerkung: Erst Anfang der zwanziger Jahre dieses Jahrhunderts hat die
Moorgenossenschaft Schnaitheim-Aufhausen die EntwasserungsmafRnahmen fiir das Wiesental in Angriff
genommen?) und wegen der nicht unbegriindet weit verbreiteten Angst der Menschen vor Wasser, Stimpfen und
Mooren, weil bei diesen Medien Grund und Boden nur schwerlich abzuschatzen sind, hatten potentielle Angreifer
nicht geringe Miihe, festen Halt und Stand beim Vordringen zu finden. Selbst das Austrocknen der Wassergraben
oder das Gefrieren des Wassers im Winter waren als strategische Standortnachteile nicht iberzeugend ins Feld
fihrbar, denn die SchloRgraben konnten problemlos mit FlieRwasser gespeist werden und die Korrespondenz des
FlieBwassers mit dem Grundwasser sicherte bei der Bildung von - selbstverstdndlich im Krisenfall vom
Verteidiger auch manuell zerstorbaren - Eisdecken nicht zu, dal diese von Angreifern gefahrlos begangen oder
befahren werden konnten. Flr den Standort des Wasserschlosses darf deshalb gesagt werden, dafl er durch die
Boden- und Wasserverhiltnisse im Bereich zwischen Landstra8e (B 19) bzw. Brenzkanal im Osten und ,Altach“
im Westen und Nordwesten ein auBerordentlich wirksames nattrliches Schutzschild hatte.

Ein Schutzschild nach nur diesen Richtungen war jedoch nicht ausreichend, zumal im Stidosten und Osten des
Schlosses kleinere und groflere Kuppen von Bergauslaufern liegen, die der einer Wehranlage notwendigerweise
zuzusprechenden Fernsicht abtraglich waren. Dieses Problem war aber zweifelsohne beim Burgenbau am
leichtesten zu l6sen, denn die Hohenaufnahmen von 1928 zu den Flurkarten von Aufhausen geben in Verbindung
mit Nivellements aus neuerer Zeit Auskunft, daf die das Schlof unmittelbar umgebenden Flichen Hohen
zwischen N 492,3 und N 492,9 m . NN einnehmen (s. a. Abb. 3). An der noch bestehenden Siidmauer treten
dagegen Geldndehohen von bis zu N 494,8 m . NN auf. Es handelt sich hier aber nicht um einen natiirlichen
Hiigel, sondern um eine kiinstliche Aufschiittung zugunsten einer Turmhiigelburg. An hochster Stelle dieses
Hiigels stand einst der Wehrturm bzw. der Berfried, dem u. a. auch die Funktion eines Beobachtungspostens
zukam. Die Frage, wie hoch dieser Turm mindestens aus dem umgebenden Gelande herausragen mufte, damit
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Vorgénge auf der alten Heer- und Landesstrale Heidenheim—Konigsbronn—Aalen sowie die auf dem Verkehrsweg
Neresheim—GrofRkuchen—Aufhausen—Steinheim weithin sichtbar wurden, beantworten im Grunde die maximale
Gelandehohe im Kreuzungsbereich der genannten Wege mit N 501,6 m @i. NN und die Aughéhe eines seinerzeit
durchschnittlich wohl nur 165 cm groen Beobachters mit ca. 150 cm. Die oberste Plattform eines
Beobachtungsturms konnte demzufolge bei: ,Landstraenhohe + Gelindehohe des Berfrieds + Aughohe = 5,3 m
tiber Grund“ liegen. Werden hierauf ca. 2 m oberste GeschoRh6he und nochmals ca. 2 m fiir ein Dach
zugeschlagen, dann war der Berfried gerademal 9,3 m hoch.

Diese Hohe bereitete den Baumeistern der damaligen Zeit keine sonderlichen Probleme, wie es ihnen auch
keine bereitete, standhafte Mauern aus Bruchsteinen zu errichten. Die noch heute in Teilen vorhandene, bis zu 3
m hohe und wenigstens 1 m starke Stidmauer des Burgkerns (s. a. Abb. 4) offenbart dies in bemerkenswerter
Weise. Hier 148t sich noch nachvollziehen, wie der Burgenbau vonstatten gegangen sein mufite, namlich durch
zeilenformige Aufschichtungen von dhnlich groRen, aber nur unregelmafRig bis gar nicht behauenen Steinen, auf
die im Wechsel verfestigend und nivellierend Stein-Mortel-Schichten aufgetragen wurden. In diesen Ausgleichs-
und Bindeschichten sind noch gut erkennbar die Gertistlocher fiir die Rundhélzer zum stockweisen Aufbau des
Mauerwerks. Ebenfalls noch gut auszumachen in dieser Stidmauer sind Ablaufdrane der Eingangsgeschoflebene
zum Berfried und die besonders grofl ausgewahlten Steine {iber den Geriistlochern als Gegengewicht zugunsten
eines sicheren Geriistehalts wahrend des Aufbaus der Mauer.

Weitere Spuren des Burgenbaus sind leider nicht mehr vorhanden. Aus verstandlichen Griinden fehlen
insbesondere Zeugnisse Gber die Angriffsseite der Burg, die - im Osten gelegen und am wehrhaftesten
ausgestattet - natiirlich auch am nachhaltigsten geschleift worden war, wobei der Umstand, dal gerade an dieser
Seite auch der notwendige Expansionsraum lag, den die als ein weiteres Schutzschild zu wiirdigende und letztlich
das SchloR doch innerlich bedrohende Miihle wachsend fiir sich beanspruchte, das seine dazu tat. So fehlt heute
dort u. a. jedes greifbare Zeugnis des eigentlichen Zugangs zum Schlof, den man sich als ca. 2,5 m breite
Zugbriicke vorstellen darf.
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Abb. 4: SchloBmauer, von Siiden gesehen.

Was die Zugéinglichkeit zur ,Angriffsseite des Schlosses® (bzw. der Mihle) angeht, ist am Rande von Interesse,
daf die in der Urkarte von 1830 eingetragene Briicke bei der Miihle eine holzern gedeckte war, die im Eigentum
der Miihle und nicht - wie die steinerne Briicke in Verlingerung der heutigen Brunnenstrale - eine dffentliche®
war. Diese ,Eigentiimlichkeit“ spiegelt wieder, daf vor dem Muhlebau das Land (Wiesland) ostlich der ,Altach®
und westlich der Landstrafle - soweit nutzbar - urspriinglich sicher ganzlich zum Schlof und mit dem Mihlebau
zunehmend vor allem diesem Nachfolgeunternehmen gehorte und dass nur nach und nach weitere Bewirtschafter
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hier Fuf} faRRten. Letzteres aber mit der Folge, daf3 sich die Gemeinde wegen einer allgemein zu sichernden
y2Lufahrtsmoglichkeit auf das benachbarte Wiesental“ mit kleineren Betrdgen bis zu einem Drittel der anfallenden
Reparaturkosten an der vom Miiller genau neben der Furt mit eigenen Mitteln erstellten Briicke beteiligte, die
ehedem als Steg nur fir FuRginger gedacht war. Ein Beleg fiir die gemeindliche Kostenbeteiligung bis zu einem
Drittel liefert u. a. das Gemeinderatsprotokoll vom 17. Januar 1899. Dem Miiller war dies jedoch aus
verstandlichen Griinden zu wenig. Er wollte sowohl aus der Baulast als auch aus dem Unterhalt heraus. Dieses
Ziel erreichte er jedoch nicht in der gewiinschten Weise. 1923% muRte er sich nach einer Verhandlung vor dem
Verwaltungsgerichtshof Stuttgart mit der Gemeinde vergleichen, in Folge aber als Teilsieg nur noch die Hélfte der
Baulast und der Reparaturen tragen, die gemeinhin anfielen.

Zusammenfassung

Es darf als sicher angenommen werden, dafl das Wasserschlo von Aufhausen zuriickgeht auf eine von einem
friihen, namentlich unbekannten, niederen Ortsadeligen errichtete, wehrhafte Turmhiigelburg inmitten einer von
der miandrierenden Brenz geschaffenen Sumpf-Teich-Landschaft, die strategisch von sehr hohem Wert war. Die
Burg bzw. das WasserschloR und ihr bzw. sein Eigenbedarf nach Umland und Fischzucht bewirkten, dafl die
1298 erwahnten Fischereirechte dem Kloster Neresheim nicht schon ab der nordlichen Markungsgrenze, sondern
erst ab dem Steg bei der Heutigen BrunnenstraRe - also unterhalb des eigentlichen Interessenbereichs der
Schlofherren -- eingerdumt waren.

Urspriinglich diirfte diese Turmhiigelburg mit ihren wahrscheinlich ein bis zwei fensterlosen unteren
Geschossen fiir die Lagerung von Hab und Gut und zwei dartiberliegenden Geschossen fiir Notwohnrdume und
fur die Verteidigung ausschlieflich eine Wehranlage fiir Notzeiten gewesen sein, die sich mit der Zeit in einen
etwas luxurioseren Wohn- und Wehrturm (auch Berfried genannt) wandelte, zu dem sich spater mit dem Palas ein
Hauptwohngebdude sowie weitere Wirtschaftsgebaude gesellten.

Entstanden sein konnte die Turmhiigelburg durchaus schon im 10. Jahrhundert als Reaktion auf die Einfalle
der Ungarn. Die fiir den Hiigel benétigten Erdmassen wurden aus ringférmigen Schutzgrdben gewonnen, die mit
Bedacht so angelegt wurden, daf sie FlieBwasser aus Brenzarmen fiihrten. Um dies zu erreichen, gentigte es,
Brenzmédander durchzustechen oder Mdanderarme miteinander zu verbinden (s. a. Abb. 5). Das Auffiillvolumen
des Turmhtgels kann nach der heute vorfindbaren Topographie mit gut 2.000 Kubikmeter Boden angegeben
werden. Erreicht wurde damit ein Hiigel, der sich gut 2 Meter aus seinem Umfeld abhebt und deutlich dem
hochstmoglichen Grundwasserspiegel, hauptsachlich aber sicher dem héchsten Hochwasserspiegel der Brenz
trotzt. Der die Turmhtgelburg umgebende Wassergraben, dem - wie dem nahegelegenen und an das Fliewasser
angeschlossenen Weiher - Tiefen bis zu zwei Meter unter dem gewachsenen Boden nachmefbar zuzusprechen
sind, war urspriinglich. hiigelseitig gewi mit Schanzpfahlen, spater aber mit einer Ringmauer versehen.
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1
Situation vor
dem SchloRbau

(Grenz-) Pfahl

Briinnele

Steg
Hechtgraben

2
Situation nach
dem SchloBbau

Brenz

SchioB

3
Situation nach dem
Bau der Mihle

N
Schio
u. Miihle

-

Mit zunehmender Nutzung der Burg als Wohnanlage ging einher, weitere Nutzflachen in die Wehranlage
einzubeziehen. Auf diese Weise entstanden die Vorhéfe bzw. die freien Platze vor dem eigentlichen Burg- oder
SchloRkern. Jene Platze dienten neben dem Spiel und der Bewegung - hier vielleicht auch fir Heer- und
Turnieriibungen - vor allem der Haltung von Tieren und der gartnerischen und landwirtschaftlichen Nutzung.
Wegen der in den Vorhofen angesiedelten Haltung von Tieren - hier ist zu denken u. a. an Jagd- und Hetzhunde
und Heizwild - wurden sie auch Zwinger genannt. Fiir Aufhausen darf in diesem Zusammenhang nicht
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ausgeschlossen werden, dal dort eine gezielte Hundehaltung oder die Nutzung von ganz bestimmten Gutern fiir
die Hundehaltung (hier z. B. Wiesen) abfiarbten auf die das Wasserschlo umgebenden ,Hundswiesen“%, die
freilich ihren Namen auch ableiten konnen aus dem Umstand, daR ihr Ertrag ,hundsmiserabel“ war. Was letztlich
zutreffender ist, kann hier unbeantwortet bleiben. Von Gewicht ist mehr, daR Vorhofe mit eigenen
Befestigungsanlagen (hier: Graben, Mauern, Palisaden) in die Burg bzw. in das Schlof integriert und
landwirtschaftlich genutzt waren als Lander, Gartlein oder gar als Acker. Die Bezeichnungen ,Acker am
Landgraben“ bzw. der ,Hofacker“ oder der ,Vorhof bey der Burg“ erklaren sich hieraus ableitend, wie auch der
1526 gegebene Hinweis auf den ,Graben, so aus dem Burgstall geet“ und der im Grunde nur den Burgkern vom
Vorhof trennte. Mit der Abbildung 3 ist ein Versuch gemacht, das Umfeld des Wasserschlosses zu rekonstruieren.
Damit soll aber nicht zum Ausdruck gebracht werden, daf zu einem bestimmten Zeitpunkt alle Eintragungen
gleichzeitig zutreffend waren. Vielmehr soll nur der Hinweis gegeben werden, wo sich was zeitlich abfolgend in
ungefdhren Grenzen gezeigt haben mufl. Dies gilt insbesondere fiir den Verlauf der einstigen Wasser- und
Landgraben, die schon frithzeitig im 15. Jahrhundert wieder verschiittet worden waren und dann teils wies- teils
ackerbaulich genutzt wurden. Auch gilt es hinzuweisen auf miihlebedingte Unsicherheiten, was den
urspriinglichen Verlauf von Wassergrdben um das Schlof angeht. Denn wenn die Miihle zeitlich deutlich spéter
als das WasserschloR errichtet worden ist, darf davon ausgegangen werden, daf sich der dstliche Grabenverlauf
und die Zugéanglichkeit zum Schlof bei einem dann grofleren Vorhof anfanglich anders und etwas weiter ostlich
zeigten, als in Abb. 3 dargestellt ist.

Vieles spricht fiir eine sehr frithe Burg, und zwar lange vor 1298 und selbst vor 1130, und eine deutlich spéter
abfolgende Muhle. Die Griinde hierfiir sind u. a., daf eine frithe Burg mit einer stark maandrierenden, seicht
flieRenden Brenz ihr gutes Auskommen und den gesuchten Schutz haben konnte und das Kloster Neresheim
unbeschadet davon durchaus die siidlich des Schlosses gelegenen Fischrechte beanspruchten konnte, wihrend die
Mihle in Aufhausen auf ein relativ starkes Wassergefélle eines gebtindelten Flusses angewiesen war, das die
méaandrierende Brenz zundchst nicht lieferte. Dafl dies dann aber doch mdglich wurde, ist mit einer geringen
Wahrscheinlichkeit in Verbindung zu bringen mit dem am 31. Juli 1361% von Kaiser IV verliehenen koniglichen
Mihlerecht an das im Jahr 1303 errichtete Zisterzienserkloster in Konigsbronn, das die Brenz in der Folgezeit in
Konigsbronn und Itzelberg ansehlich staute. Unausweichlich hatten jene Wasserstauma8nahmen aber zu
alsbaldigen und nachhaltigen Klagen eines nahebei im Unterwasser sitzenden und in ,seinem“ Oberwasser
plétzlich gestorten Miillers von Aufhausen gefiihrt. Solche Klagen - so sie denn in Anbetracht einer schon um
1361 existenten Miihle in Aufhausen durchaus berechtigt gewesen waren und urkundlich ihres hdufigen
Vortragens wegen auch nicht alle verlorengegangen sein konnten - liegen jedoch nicht vor. Es darf deshalb
unterstellt werden, dal die Mithle in Aufhausen erst nach 1361 und dann auch wiederum nur in Abstimmung mit
dem Kloster Konigsbronn errichtet werden konnte. Eingebettet in diese Abstimmung muflte aber nicht
zwangslaufig sein die eigentliche Anstauung der Brenz in Aufhausen, wenn des dortigen Miillers ,Oberwasser®
nicht das ,Unterwasser der nordlich gelegenen Miihle in Itzelberg beeintrichtigte, indem dortige Muhlridder
durch das ruckgestaute Wasser gebremst wurden.

Unterstellt, die Mithle in Aufhausen wurde nach 1361 erbaut - es darf allerdings ohne Vorliegen
diesbeziiglicher Grabungsergebnisse nicht abgetan werden, daf eine erste ortsherrlich verliehende Miihle mit
einer aufgestauten Brenz bei den ,AblaBwiesen® bzw. der ,Pfahlmahd* nicht im schon sehr lange zuvor bestand
-, dann geschah dies wohl unter dem ortlichen Grundherrn Ulrich I. oder seinem direkten Nacherben Jakob
Fetzer, da bei letzterem die Mthle im Jahr 1400 sicher belegt ist. Im Zusammenhang mit dem Miihlebau ist davon
auszugehen, daf grofRere Eingriffe im direkten Umfeld des Wasserschlosses erforderlich waren, angefangen bei
den Zuwegungen, weitergehend beim 6stlichen Wassergrabenverlauf bis hin zur Ausfithrung des Brenz- oder
Miuhlekanals mit Uferdamm und der Abnabelung von der ,Altach (s. a. Abb. 5). Gewertet werden darf die Miihle
- ob vom Grundherm selbstbetrieben oder verliehen - als eine sichere und gute Einkommensquelle auf der einen
Seite, aber andererseits auch hintergriindig als ein besonderes Schutzschild fiir das WasserschloR gegen
Stidosten. Dies deshalb, weil von alters her, d. h. nach dem germanischen Voélkerrecht, die Mithlen als bedeutsame
Einrichtungen zur Versorgung der Bevilkerung zu den befriedeten Orten zdhlten.

Moglicherweise erwuchs aber gerade aus diesem, meschlichen Schutzschild eine besondere innere Bedrohung
des Schlosses. Denn wie verhélt sich ein Aggressor, der erkennt, daf ein Verteidiger sich hinter einem Tabu
verstecken? - Er wird wohl alles daransetzen, diesen Zustand ein fiir alleman und nachhaltig zu beenden. Der
geschonten Mihle bzw. einem selbstbewuf$ten und aufstrebenden Miiller konnte es recht sein. Er brauchte
Expansionsraum, und er hatte in diesem Zusammenhang sogar Bedarf an plotzlich vor Ort herumliegenden
Mauersteinen u. v.a. m.

Anmerkungen:
SH = Stadtarchiv Heidenheim
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